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A C-293/12. és C-594/12. sz., Digital Rights Ireland, valamint Seitlinger és
Sajto és Tajékoztatas tarsai egyesitett iigyekben hozott itélet

A Birosag érvénytelennek nyilvanitja az adatok megorzéséroél szolo iranyelvet

Ezen iranyelv széles kérii és kilbndsen sulyos beavatkozast jelent a maganélet tiszteletben
tartdsdhoz és a személyes adatok védelméhez valé alapvetd jogba anélkil, hogy e beavatkozas a
szigorlan sziikséges mértékre korlatozédna

Az adatok megdrzésérél szolé iranyelv' f6 célja egyes, a nyilvanosan elérheté elektronikus
hirk6zlési szolgaltatasok nyujtéi vagy a nyilvanos hirkdzl6 halézatok szolgaltatdi altal elballitott
vagy feldolgozott adatok meg6rzésére vonatkozé tagallami rendelkezések harmonizaldsa. Ezen
irAnyelv igy annak biztositdsara iranyul, hogy az emlitett adatok olyan sulyos blincselekmények
megelézése, kivizsgalasa, felderitése és Gldozése céljabdl rendelkezésre alljanak, mint példaul a
szervezett bindzéssel és a terrorizmussal kapcsolatos blincselekmények. igy az iranyelv eléirja,
hogy a fent emlitett szolgaltatbk kotelesek megérizni a forgalomra vonatkoz6 adatokat, a
helymeghataroz6 adatokat, valamint az eléfizeté vagy a nyilvantartott felhasznalé azonositasahoz
szikséges kapcsolodd adatokat. Nem teszi lehetévé viszont a kdzlések tartalmanak és a lehivott
informacioknak a meg6érzését.

A High Court (itél6tabla, irorszag), valamint a Verfassungsgerichtshof (alkotmanybirdsag, Ausztria)
arra kérik a Birdsagot, hogy kilénésen az Eurdpai Unié Alapjogi Chartajdban biztositott két
alapvetd jog — nevezetesen a magéanélet tiszteletben tartasahoz val6 alapvetd jog és a személyes
adatok védelméhez valo alapvetd jog — tekintetében vizsgalja meg az iranyelv érvényességeét.

A High Courtnak a Digital Rights ir tarsasdg és az ir hatésagok kozotti, az elektronikus
kommunikaciokkal kapcsolatos adatok megérzésére vonatkozd nemzeti intézkedések
jogszerlisége targyaban indult jogvitat kell eldéntenie. A Verfassungsgerichtshof el6tt tobb
alkotméanyjogi targyu kereset van folyamatban, amelyet a Karntner Landesregierung (Karintia Land
kormanya), valamint M. Seitlinger, C. Tschohl és tovabbi 11 128 felperes kezdeményezett. E
keresetek az iranyelvet az osztrdk jogba atultetd6 nemzeti rendelkezés megsemmisitésére
irdnyulnak.

A mai napon hozott itéletében a Bir6sag érvénytelennek nyilvanitja az iranyelvet.?

A Birésag legelészor is megallapitja, hogy a meg6rzendé adatok tobbek kdzott lehetévé teszik:
(1) annak megismerését, hogy az eléfizeté vagy a nyilvantartott felhasznalé mely személlyel és
hogyan lépett kapcsolatba, (2) a kommunikacié idétartamanak, valamint annak a helynek a
meghatarozasat, ahol arra sor kerilt, és (3) az el6fizet6 vagy a nyilvantartott felhasznalé és
bizonyos személyek kozotti kommunikacid bizonyos idészakon bellli gyakorisdganak
megismerését. Ezek az adatok Osszességilkben tekintve nagyon pontos informéaciokkal
szolgalhatnak azon személyek maganéletérdl, akiknek az adatait Orzik, igy mindennapi
szokdasokrol, allandé vagy atmeneti tartdzkodasi helyekrél, mindennapos vagy egyéb utazasokrol,
végzett tevékenységekrdl, tarsadalmi kapcsolatokrél és a latogatott szocialis korokrél.

LA nyilvanosan elérhetd elektronikus hirkdzlési szolgéltatasok nyujtasa, illetve a nyilvanos hirkézld halézatok

szolgaltatasa keretében eléallitott vagy feldolgozott adatok megdrzésérél és a 2002/58/EK iranyelv médositasarol szolo
2006. marcius 15-i 2006/24/EK eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelv (HL L 105., 54. 0.).

% Tekintettel arra, hogy a Birdsag nem korlatozta itéletének idébeli hatalyat, az érvénytelenség megallapitasa az iranyelv
hatalybalépésének idépontjatdl hatalyos.
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A Bir6ség ugy itéli meg, hogy az iranyelv — ezen adatok megdérzésének elbirasa és az illetékes
nemzeti hatosagok szamara az azokhoz valé hozzaférés lehetévé tétele révén — kuléndsen
slulyosan beavatkozott a maganélet tiszteletben tartdsdhoz és a személyes adatok
védelméhez valé alapvetd jogba. Az tovabba, hogy az adatok megdrzésére és késObbi
felhasznélasara az eléfizeté vagy a nyilvantartott felhasznalé errél valé tajékoztatasa nélkul kerdl
sor, azt az érzést keltheti az érintett személyekben, hogy a maganéletik folyamatos felligyelet alatt
all.

A Birésadg ezt kovetben megvizsgalja, hogy a széban forgd alapveté jogokba torténé ilyen
beavatkozas igazolt-e.

Megdllapitja, hogy az iranyelvben el6irt adatmegérzés nem sérti a maganélet tiszteletben
tartasdhoz és a személyes adatok védelméhez valé alapvetdé jog |ényeges tartalmat. Az
irdnyelv ugyanis nem teszi lehetévé 6nmagukban az elektronikus kommunikéaciok tartalmanak
megismereését, és elbirja, hogy a szolgaltatasnyujtoknak és a haldzatszolgaltatoknak tiszteletben
kell tartaniuk bizonyos adatvédelmi és adatbiztonsagi elveket

Ezen fellll az adatoknak az illetékes nemzeti hatésagok szamara torténé esetleges tovabbitasuk
céljabdl torténd megodrzése valéban egy kozérdekii célnak felel meg, nevezetesen a silyos
biindzés elleni kiizdelemnek, valamint végeredményben a kézbiztonsagnak.

A Bir6sag megitélése szerint az adatok megoérzésérdl szolo iranyelv elfogadasaval az uniés
jogalkoté azonban tallépte az ardnyossag elvének tiszteletben tartasa altal megkdvetelt
korlatokat.

A Birésag ezzel kapcsolatban megjegyzi, hogy figyelembe véve egyrészt a maganélet tiszteletben
tartdsdhoz vald alapvetd jog tekintetében a személyes adatok védelme A&ltal jatszott fontos
szerepet, masrészt az iranyelv altal megvaldsitott, e jogba térténé beavatkozas terjedelmét és
sulyossagat, az uniés jogalkot6é mérlegelési jogkore korlatozottnak mindsil, ezért szigoru
felllvizsgéalatot kell végezni.

Jollehet az irdnyelvben elbirt adatmegb6rzés alkalmasnak tekinteté az abban kitlizott cél elérésére,
ezen iranyelv széles és kluldndsen sulyos beavatkozasa a széban forgd alapvetdé jogokba
nem kell6képpen koriilhatarolt annak biztositasahoz, hogy az emlitett beavatkozas valéban
a szigoruan szilkséges mértékre korlatozédjon.

Ugyanis, el6szor is, az iranyelv altalanos modon kierjed minden egyénre, elektronikus hirkdzlési
eszkdzre és forgalommal kapcsolatos adatra barmely —a sulyos blincselekmények elleni
kiizdelemre iranyulé cél alapjan tett — kildnbségtétel, korlatozas vagy kivétel nélkul.

Masodsorban az irdnyelvben nem szerepel egyetlen objektiv kritérium sem, amely lehetévé tenné
annak biztositaséat, hogy az illetékes nemzeti hatésagok csak olyan blincselekmények blntetdjogi
megel6zése, kivizsgalasa és Uldozése céljabol férhessenek hozza az adatokhoz és
hasznalhasséak fel azokat, amelyek a széban forgd alapjogokba val6 beavatkozas terjedelmére és
sulyossagara tekintettel kelléen sulyosnak tekintheték e beavatkozas igazolasahoz. Az iranyelv
ezzel szemben az egyes tagallamok nemzeti joga altal meghatarozott ,sulyos blincselekményekre”
torténd altalanos hivatkozasra szoritkozik. Ezenfellll az iranyelv nem irja el6 azokat az anyagi és
eljarasjogi feltételeket, amelyek esetén az illetékes nemzeti hatésagok hozzaférhetnek az
adatokhoz és késébb felhasznalhatjdk azokat. Az adatokhoz valé hozzaférés kilondsen nincs
bir6sag vagy flggetlen kdzigazgatasi szerv el6zetes ellenérzéséhez kotve.

Harmadsorban az adatmegérzés idétartamat illetéen az iranyelv legalabb hat hénapot ir el
anélkul, hogy barmilyen kilénbséget tenne az adatkatagoridk kozott az érintett személyek alapjan,
vagy az adatoknak a célkitlizéshez viszonyitott esetleges hasznossaga alapjan. Ez az id6tartam
tovabb4 legalabb hat honap és legfeljebb huszonnégy hénap kozétt mozog, anélkil hogy az
iranyelv megallapitana azokat az objektiv kritériumokat, amelyek alapjan a megérzés idétartamat a
szigoruan szukséges mértékre valo korlatozasa érdekében meg kell hatarozni.

WWW.curia.europa.eu




A BirG6sag tovabba megallapitja, hogy az irdnyelv nem ir elé kell§ biztositékokat, amelyek lehetévé
tennék az adatok hatékony védelmét a visszaélés veszélyével szemben, valamint az adatokhoz
valé barmely jogtalan hozzéaféréssel, illetve azok barmely jogtalan hasznélataval szemben. Tébbek
k6zott megjegyzi, hogy az iranyelv lehetévé teszi a szolgaltatasnyujtok szamara gazdasagi
megfontolasok figyelembevételét az altaluk alkalmazand6 biztonsagi szint meghatarozasakor
(nevezetesen a biztonsagi intézkedések bevezetési koltségei tekintetében), és hogy nem biztositja
az adatok visszafordithatatlan megsemmisitését a meg6rzésuk idétartaméanak lejartakor.

A Bir6séag véglil kifogasolja, hogy az irdnyelv nem irja elé, hogy az adatokat az Unié terlletén
érizzék. Igy az iranyelv nem biztositja telies mértékben a fiiggetlen hatésag altali védelem és
biztonsdg kovetelménye tiszteletben tartdsanak ellenérzését, amint azt a Charta egyébként
kifejezetten megkoveteli. Marpedig az ilyen, az unids jog alapjan gyakorolt ellenérzés a személyes
adatok kezelése tekintetében a személyek szamara biztositott védelem tiszteletben tartasa
lényeges elemének mindsdil.

EMLEKEZTETO: Az elézetes dontéshozatali eljaras lehetévé teszi a tagallami birésagok szamara, hogy az
eléttik folyamatban 1évd jogvita keretében az uniés jog értelmezésére vagy valamely unios jogi aktus
érvényességeére vonatkoz6 kérdést terjesszenek a Birdsag elé. A Birdsag nem donti el a tagallami birésag
elétti jogvitat. A nemzeti birésag feladata, hogy az Ggyet a Birésag hatérozata alapjan elbiralja. E hatarozat a
tartalmilag hasonlé kérdésben eljar6 mas nemzeti birésagokat is koti.

A sajté részére készitett nem hivatalos kiadvany, amely nem koti a Birosagot.
A kihirdetés napjan az itélet teljes szévege megtalalhaté a CURIA honlapon

Sajtéfelelds: Lehdczki Balazs @ (+352) 4303 5499
Az itélet kihirdetésekor készitett képfelvételek elérhetbk: ,Europe by Satellite” & (+32) 2 2964106
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http://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-C-293
http://ec.europa.eu/avservices/home/index_en.cfm?

